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Oplossingsrichting: twee complementaire
watersystemen van Maastricht tot de Randstad

1) De Maas en haar vallei — zoetwaterbekken leidend
principe

2) De Kanalen — slagaders voor beroepsbinnenvaart
in ZuidOost Nederland
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Maas als zoetwaterbekken
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1) Het Perspectief

Exploreren van twee volstrekt complementaire
toekomstperspectieven

« Maas de-compartimenteren => natuurlijke
rivierdynamiek (natuur, recreatie, wonen) en een
strategisch zoetwaterreservoir

« Kanalen verder ontwikkelen — transportcorridor
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2) Waarde van het perspectief %
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- Betere afstemming waterhuishouding op
klimaatscenario’'s

« Betere benutting landschappelijke verscheidenheid
in ZO-Nederland

« Betere benutting waterkwantiteiten en -kwaliteiten
« Betere modal-split in sfeer transportbewegingen

« Helderheid over maatschappelijke belangen
verbonden aan deze watersystemen

« Helderheid over bandbreedte met oog op
definiéring vervangingsopgave stuwen
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3) Proces inrichting %
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« Sondering van stakeholders en schetsen ruimtelijke
opties

« Analyseren eigenschappen, potenties en
beperkingen van beide watersystemen

« Onderzoeken transportscenario’'s en
kKlimaatscenario’'s voor Zuid-Oost Nederland

« Doen van aanbevelingen in termen van
verantwoordelijkheid, initiatief, regie en
programmering



4) Kanttekeningen

Watis de beste setting voor uitwerking: publiek,
privaat, pps?

Welke mate van onderbouwing en verifieerbaarheid
IS gewenst?

Welke impact heeft de-compartimentering op
bedrijven, mensen, natuur die in de afgelopen
decennia afhankelijk zijn geworden van de maas
zoals deze nu is
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9) Kansen en risico’s %
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« Een meer optimale inrichting die beter recht doet
aan de verschillende belangen (kans)

 Vervanging stuwen misschien niet nodig -
investeren in andere oplossingen

« Een betere businesscase — more value for money

« Nationaal Icoonproject (voorbeeldfunctie
internationaal)

Risico’s: n.t.b.



6) Eerstvolgende stap % |

« Definiéren: Probleemanalyse en probleemeigenaar
« Partnhering - wie denkt en doet mee

« Stakeholders benoemen en benaderen — draagvlak
uitwerking

« QOpstellen Projectvoorstel en PVA incl. financiering



7) ldeeén over financiering ﬁ

« Mogelijk lagere kosten dan bij vervanging 7 stuwen

* Vrijspelen deel reservering vervanging stuwen t.b.v.
Investering in kanaal e.a.



